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Streszczenie

Straty w architekturze zabytkowej nalezg do najbardziej dotkliwych
szkéd materialnych (nieodwracalnych - bo wartoéci historycznej nie

da sie przywrécié w wyniku odbudowy), jakie spoteczeristwo polskie
poniosto w okresie 11 wojny §wiatowej. W dotychczasowych badaniach
skupiano si¢ jednak na najbardziej zniszczonych miastach badz obszarach,
lekcewazac takie przypadkijak Krakéw. Co prawda skala zniszczen czy
chociazby uszkodzen zabytkéw Krakowa byta do§¢ mata w poréwnaniu

z Warszawg, Poznaniem (jesli chodzi o tereny 11 Rzeczypospolitej pozostale
w powojennych granicach Polski), trudno jednak méwié o ich catkowitym
ocaleniu. Artykut ma uzupetni¢ te luke w badaniach nad historig ziem
polskich w okresie 11 wojny §wiatowej. Przeprowadzana tu analiza strat
zostala podzielona na trzy okresy: kampanie wrzesniowa, okupacje oraz
dziatania zbrojne na poczatku 1945 roku. Jest to pierwsze monograficzne
opracowanie tego tematu.




Wstep

Straty w architekturze zabytkowej naleza do najbardziej dotkliwych
szkéd, jakie spoleczenistwo polskie poniosto w okresie 11 wojny §wiato-
wej. Temat ten w odniesieniu do obszaru okupacji niemieckiej byt pod-
noszony tuz po jej zakoniczeniu przez Jana Zachwatowicza, éwczesnego
generalnego konserwatora zabytkéw. W swoim raporcie dla Ministerstwa
Kultury i Sztuki podkreslat on negatywny wptyw ,wieku x1x, wieku
bezpanstwowego dla Polski” na stan zachowania zabytkéw architektury
z wezedniejszych stuleci, a zarazem pozytywne rezultaty staran $rodo-
wiska konserwatorskiego o zatrzymanie tej degradacji w okresie miedzy-
wojennym. Zachwatowicz wskazywat jednak na szczegdlny dramat strat
z lat 1939-1945 (Zachwatowicz, b.d., s. 1). Jak zauwazal, ,w sumie straty
poniesione przez architekture zabytkowsa w Polsce s3a i liczbowo, i pro-
centowo najwiekszymi stratami w dorobku kulturalnym narodu” (s. 5).
Zgodnie z jego szacunkami zniszczenia miaty obejmowac 43% dotychcza-
sowego zasobu architektury zabytkowej, do ktérej zaliczano wtedy ,kazda
budowle posiadajacg warto$¢ artystyczng, powstatg przed r. 1850”7, badz
takg - zwlaszcza w przypadku obiektéw sakralnych - ktéra , stanowié
moze wyjatkowg rzadko$é” (wéwczas nie stosowano wspomnianej gra-
nicy chronologicznej) (Instrukcja do wypetniania..., b.d., s. 35)>. W zakres
strat architektonicznych ministerstwo i generalny konserwator wliczali
réwniez réznego rodzaju pomniki (,bez wzgledu na czas ich powstania”)
(Architektura zabytkowa uszkodzona..., b.d., s. 1; Instrukcja do wypet-
niania..., b.d., s. 38).

Na podstawie urzedowych danych, ktérymi dysponowat Zachwa-
towicz, obszarem najbardziej zniszczonym pod wzgledem architektury
zabytkowej byta Warszawa. Destrukcji miato w jej granicach ulec 92% za-
sobu zabytkowego (Zachwatowicz, b.d., s. 7). Wedltug innego zestawienia
z tego czasu - zniszczenie (czyli straty przewyzszajace 60% struktury bu-
dynku) dotyczyto 723 stotecznych obiektéw, a uszkodzenie (ponizej 60%)
- 145 (Architektura zabytkowa uszkodzona..., b.d., s. 1). Pod tym wzgle-
dem obszarem najmniej dotknietym - w zakresie strat powazniejszych

1 Artykut powstat w nastepstwie prac prowadzonych nad projektem badawczym
»Niszczenie polskich zabytkéw nieruchomych na terytorium okupowanym przez
111 Rzesze - dystrykt krakowski”, ktérym kierowat autor w latach 2018-2019, oraz
przy finansowym wsparciu Instytutu Solidarnosci i Mestwa im. Witolda Pileckiego
w Warszawie.

2 Ta definicja, przyjeta przez wtadze konserwatorskie tuz po wojnie z myéla o inwen-
taryzacji strat, réznita sie od definicji zawartej we wcigz obowigzujacym wéwczas
Rozporzadzeniu Prezydenta RP z 6 marca 1928 roku o opiece nad zabytkami: , zabyt-
kiem [...] jest kazdy przedmiot tak nieruchomy, jak ruchomy, charakterystyczny
dla pewnej epoki, posiadajacy warto$¢ artystyczna, kulturalng, historyczna,
archeologiczng lub paleontologiczng, stwierdzong orzeczeniem wtadzy
panistwowej [podkresl. M.G.-K.]”, czyli wpisem do rejestru.
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- okazato sie powojenne wojewédztwo krakowskie. Zachwatowicz oceniat
tutejszy stan zniszczen na zaledwie 4% (Zachwatowicz, b.d., s. 7). Mini-
sterialne wyliczenia szczegdtowo okreslaty poziom tego typu szkédd na
11 obiektéw (Architektura zabytkowa uszkodzona..., b.d., s. 1). Te oficjalne
dane wskazywaty, ze ta cze$¢ Polski wyszla z okresu wojennego niemal
bez szwanku.

To ,niemal” nie oznaczalo jednak, ze catkowicie. O ile zniszczonych
obiektéw zabytkowych byto niewiele, o tyle wojewédztwo krakowskie
mialo na swoim terenie do$¢ duzo obiektéw uszkodzonych, bo az 144, czyli
zaledwie o jeden mniej niz w Warszawie. Co wiecej, na liscie zniszczen
wojennych byla to trzecia pozycja w skali ogétu wojewédztw (wlicza-
jac stolice jako oddzielny obszar tych analiz) (Architektura zabytkowa
uszkodzona..., b.d., s. 1). Trudno poréwnywac skale strat wojewédztwa
krakowskiego z wiekszoscia ziem polskich. Takowe jednak bezsprzecznie
nastapity i w istotnej mierze dotyczyty jego gtéwnego osrodka polityczno-
-spoteczno-kulturalnego, czyli Krakowa.

Mit miasta ,ocalonego” przez wkraczajacych do Polski czerwono-
armistéw, ktéry powstat tuz po wojnie i byt podtrzymywany po schytek
PRL-U, mégt mie¢ pewien wpltyw na wyrazng nieche¢ dawniejszych ba-
daczy do szczegdtowego nadwietlenia stanu, w jakim historyczna stoli-
ca zakonczyta okres okupacji niemieckiej. Innym mozliwym powodem
niedoceniania tego problemu byly bardzo powazne szkody zabytkéw
ruchomych, czyli kolekcji muzealnych, bibliotecznych, archiwalnych
i naukowych, ktére jak dotad gtéwnie przykuwaly uwage oséb pisza-
cych o wojennych stratach kulturalnych Krakowa. Warto zauwazyé, ze
jednymi z pierwszych badaczy tego zagadnienia byli muzealnicy (a nie
np. konserwatorzy architektury): Feliks Kopera i Kazimierz Buczkowski
(Kopera, Buczkowski, 1946; Kopera, Buczkowski, 1949-1957). Uwzgledniali
oni, co prawda, straty architektury, lecz bardzo pobieznie, bez wdawania
sie w detale. Architektura nie stala sie réwniez gléwnym przedmiotem
zainteresowania Karola Estreichera, ktéry juz w 1944 roku w Londynie
opublikowatl obszerny tom Cultural Losses of Poland. Jest to ogélne zesta-
wienie strat wojennych w kraju, skupiajgce sie jednak przede wszystkim
na zniszczeniach i grabiezach zabytkowych ruchomoéci (Estreicher,
2003, 5. 68-154).

O jakichkolwiek uszkodzeniach zabytkéw Krakowa w toku dziatan
militarnych na poczatku 1945 roku milczaty natomiast takie (w gruncie
rzeczy propagandowe) prace jak Manewr, ktéry ocalit Krakéw Ryszarda Sta-
weckiego z 1970 roku; jej trzecie wydanie ukazalo sie w poczytnej serii mo-
nografii historycznych Cracoviana Wydawnictwa Literackiego (Stawecki,
1970). W pézniejszych latach problem strat architektonicznych poruszyt
np. Krzysztof Bronski w artykule Ruch budowlany w Krakowie pod okupacjg
hitlerowskq. Podstawowym przedmiotem zainteresowan tego autora byty
jednak nie tyle akty destrukeji i dewastacji, ile nowe inwestycje budow-
lane (w tym zwtaszcza te planowane, a niezrealizowane) (Broriski, 1987).



Krakéw nie przyciggat tez specjalnej uwagi (z wyjatkiem strat w obiek-
tach pomnikowych) takich badaczy jak Jan Pruszyniski (Pruszyriski, 2001,
s. 430-446), Bohdan Rymaszewski (Rymaszewski, 2005, s. 97-100) czy Piotr
Majewski (Majewski, 2005, s. 217-234), ktérzy podejmowali sie bardziej
syntetycznego opisu wojennych loséw zabytkéw architektury en masse.
Ich szerokie spojrzenie stawalo sie sitg rzeczy wyrywkowe i skupiato na
najbardziej spektakularnych przyktadach zniszczen. Na koniec warto
zauwazy¢, ze najnowsze opracowania dotyczace okupacyjnego Krakowa,
np. piéra Andrzeja Chwalby, réwniez do tej kwestii odnosza sie w stopniu
minimalnym (cho¢, co wazne, podwazaja mit miasta ocalonego bez szkéd
budowlanych) (Chwalba, 2002, s. 439-440; Chwalba, 2011, s. 439-440).
Wynika to z tego, ze jako ujecia syntetyczne opieraja sie one gtéwnie na
dotychczasowych ustaleniach - a te, jak wspomniano, sg skromne.

Celem artykutu jest uzupetnienie tej luki w dotychczasowych ba-
daniach nad wojenng historig Krakowa. Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze
nie sa to ustalenia o znaczeniu wylacznie regionalnym. Przyczyniajg sie
one bowiem do lepszego rozpoznania ogélnego stanu strat architektury
zabytkowej ziem polskich, ktéry jak dotad nie jest doktadnie przeanali-
zowany z wyjatkiem kilku obszaréw (Oleksicki, 2002; Fatkowski, 2004;
Galecka, 2006; Sakson, Skarzyniski, 2008; Szczepaniski, 2009; Friedrich,
2015). Biorgc pod uwage doniosto$é Krakowa jako szczegdlnego skupi-
ska architektury zabytkowej, wysoko cenionego zaréwno przed 11 woj-
na $wiatows, jak i po jej zakonczeniu, doktadne opisanie strat wojen-
nych tego miasta w tak specyficznym zakresie wydaje sie wystarczajgco
uzasadnione.

Architektura zabytkowa Krakowa w przededniu wojny

Arabowie majg swojg $wieta Mekke, do ktérej co roku piel-
grzymuja, a dla Polakéw tg Mekka jest Krakéw z zamkiem
i katedrs, z relikwiami najwiekszego $wietego polskiego,
biskupa krakowskiego §w. Stanistawa Szczepanowskiego.
Przybywajcie wiec Sz[anowni] Czytelnicy licznie z wyciecz-
kami do prastarego Krakowa! A poznawszy jego cenne i dro-
gie sercu kazdego Polaka pamiatki z przed|[!] wiekéw, poko-
chacie jeszcze wiecej kraj ojczysty (Zimowski, 1937, s. [iv]).

Tymi stowami Kazimierz Zimowski, krakowski pedagog i popularyzator
historii, zakoniczyt wstep do swojego przewodnika po Krakowie, ktéry
ukazatl sie w 1937 roku. Byta to jedna z wielu publikacji tego typu z okresu

3 Jest to w zasadzie drugie wydanie poprzedniej ksigzki.
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dwudziestolecia miedzywojennego odpowiadajgca na rosnace w tym cza-
sie zainteresowanie podwawelskim grodem jako celem krajowego ruchu
turystycznego ($rednio 80 tys. zwiedzajacych rocznie) (Warszyriska, 1971,
s.234).

Wyjatkowa pozycja Krakowa na kulturalnej mapie ziem polskich,
wyrdzniajgcego sie jako miasto-pomnik historycznej wielkosci paristwa
i narodu, datuje swéj poczatek juz na przetom xvii i x1x wieku (Getka-
-Kenig, 2017, s. 303 i n.). Ten kapital prestizu, rozszerzajacego stopniowo
swéj spoleczny zasieg przez calg epoke rozbioréw (Purchla, 1992), wzrést
zdecydowanie w realiach odrodzonego panistwa, ktére chetnie odwo-
tywato sie do swoich wielowiekowych korzeni. Mimo ze pod wzgledem
administracyjnym Krakéw nie znaczyt wiele wiecej niz inne stolice wo-
jewddztw, to jednak tutaj - a $cislej na Wawelu - znajdowata sie oficjalna
rezydencja glowy panstwa, druga pod wzgledem rangi po Zamku Krélew-
skim w Warszawie (Stolarzewicz, 1937, s. 141). Krakéw byt tez §wiadkiem
takich uroczystoéci jak np. pogrzeb Jézefa Pitsudskiego, ktére podkreslaty
bezpoérednig taczno$é miedzy czasami przedrozbiorowymi a terazniej-
szoécig (Hein-Kircher, 2008, s. 61-72).

J6zef Nekanda-Trepka w przewodniku po Wawelu z tych lat napi-
sal, ze ,obowigzkiem jest kazdego Polaka nie tylko kochaé, ale takze do-
brze poznac te zabytki, ktére dzieki wskrzeszeniu Ojczyzny mozemy teraz
swobodnie otaczaé petng czcia i troskliwg opiekg” (Nekanda-Trepka, 1925,
s.5). Ta my$l przy$wiecata 6wczesnemu rodowisku konserwatorskiemu,
dla ktérego Krakéw pozostawat przedmiotem nieustannego zaintereso-
wania. Restauracja Wzgérza Wawelskiego nalezata do najwazniejszych
przedsiewzie¢ konserwatorskich w kraju, choé prace tego typu prowadzo-
no réwniez przy takich zabytkach jak koscioty Bozego Ciata, $w. Barbary,
$w. Wojciecha i $w. Agnieszki, czy przy pozostatosciach muréw miejskich
(Dettloff, 2006). Poza Warszawg to wlasnie w Krakowie najczesciej od-
bywaty sie ogélnopolskie zjazdy konserwatorskie (Dettloff, 2010, s. 283).
Od momentu wprowadzenia w 1928 roku urzedowego rejestru zabytkéw
az do wybuchu wojny lokalne wtadze konserwatorskie na terenie Kra-
kowa i w jego najblizszej okolicy (obecnie w granicach miasta) dokonaty
120 wpisdéw obejmujgcych nie tylko pojedyncze budynki, lecz takze cate
obszary, jak Stare Miasto w obrebie Plant oraz Kazimierz ze Stradomiem-.
Te dziatania paiistwowych stuzb konserwatorskich nie byty jedynie wy-
razem uznania dla doniostosci krakowskiego dziedzictwa. Ponad wszyst-
ko stanowity prawne narzedzie ratowania tego, co sie zachowalo, mimo
dziatat zaborcéw (np. dewastacja Wawelu), a takze gwattownego rozwoju
nowoczesnego miasta w X1x oraz na poczatku xx wieku.

4 Na podstawie dat wpisu w rejestrze zabytkéw wojewédztwa matopolskiego. Pobrane
z: https://www.wuoz.malopolska.pl/rejestrzabytkow/ [dostep: 01.12.2020].



Architektura zabytkowa Krakowa w kampanii wrzesniowej

Juz w toku kampanii wrze$niowej zabudowa Krakowa nie unikneta
mniejszych badZ wiekszych uszkodzeni. Dotyczyty one przede wszystkim
obiektéw o znaczeniu strategicznym z militarnego punktu widzenia, ta-
kich jak koszary przy ul. Rakowickiej czy zespét Dworca Gtéwnego, ktére-
go perony staly sie celem niemieckiego bombardowania (Chwalba, 2002,
s.10). To wlagnie bliskos¢ zespotu dworcowego mogta by¢ powodem znacz-
nego w tym czasie uszkodzenia kosciota (kolegiaty) §w. Floriana, §wiatyni,
ktéra stuzyta jednej z najstarszych (dwunastowiecznych) parafii rzym-
skokatolickich na terenie Krakowa, a jako zabytek architektury pamieta-
ta przetom xvi1 i xviii stulecia (Kopera, Buczkowski, 1946, s. 55). W dniu
3 wrze$nia 1939 roku spadty na nig dwie bomby, ktére ,zniszczyly czescio-
wo” kaplice z ottarzem Pana Jezusa Ukrzyzowanego oraz skarbiec, znaj-
dujace sie od pétnocnej strony kolegiaty (Kwestionariusz dotyczacy reje-
stracji szk6d wojennych - kosciét parafialny $w. Floriana w Krakowie...,
b.d.; Kwestionariusz strat i zniszczen... - kolegiata §w. Floriana..., s. 12).
Wspomniana kaplica zostala wzniesiona w trzeciej ¢wierci xviir wieku
z fundacji prepozyta Antoniego Mikotaja Krzanowskiego, a konsekrowa-
na w 1779 roku (Rejduch-Samkowa, Samek, 2000, s. 3, 5). Ze wzgledu na
bliskos¢ kaplicy szkody wyrzadzone przez bomby objety réwniez roko-
kowy prospekt organowy nad wejsciem do kosciota (Pismo proboszcza
parafii $w. Floriana..., 1946, s. 10). Ponadto sze$¢ innych bomb spadto na
pobliska plebanie, ktérej najstarsze partie muréw pochodzity z x1v wie-
ku (Kwestionariusz dotyczacy rejestracji szkéd wojennych - probostwo
$w. Floriana w Krakowie..., b.d.; Wykaz szkdd wojennych parafii $w. Flo-
riana w Krakowie..., 1945). ,Poniewaz ko$ciét nasz znacznie ucierpiat”,
17 wrzeénia 1939 roku proboszcz parafii §w. Floriana ogtosit sktadke na
rzecz jego ,restauracji”, zaznaczajac, ze ma ona stuzy¢ przede wszystkim
,zabezpieczeniu go przed dalszym zniszczeniem” z powodu wyrw w $cia-
nach. Miano nawet powota¢ specjalny , komitet odnowienia ko$ciota” oraz
prowadzié ,osobna ksiege z nazwiskami [...] ofiarodawcéw”. W ciggu tygo-
dnia udalo sie zebraé kwote 17 zt 34 gr (Wpis z 17 wrzeénia 1939, 1939). Brak
jednak informacji na temat przebiegu (chociazby prowizorycznych) prac
zabezpieczeniowych, ktére musiaty by¢ wykonane w niedtugim czasie
z powodu zblizajgcej sie zimy.

W toku powojennej inwentaryzacji strat do grupy zabytkéw uszko-
dzonych jako ofiare niemieckich bombardowan z wrze$nia 1939 roku
zgloszono takze kosciét (czy wiasciwie kaplice) Zmartwychwstaicéw na
Woli Duchackiej, na potudniu Krakowa (formalnie w granicach miasta
dopiero od 1943 roku) (Litewka, 1984, s. 481). Niemieckie naloty na po-
bliska fabryke kabli przyczynity sie do uszkodzenia jego dachu oraz do
wybicia okien (Cwiek, 2014, s. 15-16). Byt to obiekt niepozorny i catkiem
mlody, gdyz wzniesiony wedtug projektu Jana Drozdza zaledwie rok
wczeéniej (pozostawal wéwczas w fazie wykariczania) (s. 15). Zgodnie ze
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wspomnianym juz wyjatkiem od ogélnie przyjetej zasady chronologicz-
nej, a odnoszacym sie do budynkéw sakralnych, kosciét ten potencjalnie
moégt zainteresowaé Ministerstwo Kultury i Sztuki. Nie zostat jednak
woéweczas zakwalifikowany jako zabytek przez konserwatora wojewédz-
kiego, ktéry nadestany kwestionariusz strat opatrzyt adnotacja: ,,bez war-
toéci zabytkowej” (Kwestionariusz strat i zniszczen... - koéciét $w. Jézefa,
Wola Duchacka..., b.d., s. 9).

Architektura zabytkowa Krakowa w okresie okupacji

Polityka okupanta wobec architektonicznych zabytkéw Krakowa mia-
ta charakter ambiwalentny. Nazistowski aparat polityczny traktowat
podwawelski gréd jako miasto ,staroniemieckie” (die urdeutsche Stadt)
- najdalej na wschéd wysunieta ostoje kultury germariskiej, ktérej naj-
wspanialszymi wyrazami miaty by¢ wtasnie lokalne zabytki ruchome
i nieruchome z czaséw éredniowiecza i renesansu (Glebocki, Mérawski,
1986, s. 77; Purchla, 2005, s. 195). Tak specyficznie pojmowana historycz-
no$¢ Krakowa zapewniata w zasadzie ochrone i opieke obiektom najcen-
niejszym, lecz réwnoczeénie celem atakéw staty sie miejsca bezposrednio
zwigzane z polska i zydowska tozsamoscig Krakowa.

Przede wszystkim nalezy wspomnie¢ o destrukcji monumentéw,
ktére po wojnie kwalifikowano zaréwno jako obiekty architektoniczne,
jak i zabytkowe (mimo ze nie nalezaty one z dwczesnego punktu widze-
nia do nadmiernie wiekowych). Do 1939 roku w przestrzeni publicznej
Krakowa znajdowaty sie trzy pomniki w formie wolnostojacych, wiel-
koskalowych posagéw: Adama Mickiewicza (odstoniety w 1898 roku),
Grunwaldzki (odstoniety w 1910 roku) i Tadeusza Kosciuszki (odstoniety
w 1921 roku). Pierwszym, przy ktérym prace rozbiérkowe rozpoczeto juz
w listopadzie 1939 roku, byt Pomnik Grunwaldzki przy placu Jana Ma-
tejki, na wprost Barbakanu. Rozbierano go do kwietnia nastepnego roku
bez ostentacji, za specjalnie ustawionym ogrodzeniem (Urbaticzyk, 1974,
s.105). W styczniu 1940 roku Niemcy usuneli stojacy na Wawelu (gérujacy
nad ul. Straszewskiego) monument Ko$ciuszki, a w sierpniu tegoz roku
zrzucili z postumentu posag Mickiewicza na Rynku Gléwnym. W obu
przypadkach uczynili to juz na oczach krakowian (Urbaticzyk, 1974,
s.108; Majewski, 2005, s. 218-219; Kopera, Buczkowski, 1949-1957, s. 146).

Nalezy zaznaczy¢, ze niemiecka akcja przeciwko polskim pomni-
kom byta charakterystyczna w szczegélnosci dla ziem bezposrednio
wcielonych do Rzeszy. Na terenie Generalnego Gubernatorstwa z tego
powodu Krakéw ucierpial wyjatkowo (w Warszawie przed powstaniem
1944 roku zostaty zniszczone, poréwnywalne z krakowskimi pod wzgle-
dem skali, pomniki Chopina i Kiliniskiego i stosunkowo niepozorny po-
mnik peowiaka, cho¢ poczatkowo najezdzcy planowali usunaé takze
inne obiekty tego typu) (Majewski, 2005, s. 218-219). Niemcy wykazali



sie jednak pewng selektywnos$cia w swoich dziataniach, niszczac w Kra-
kowie przede wszystkim te monumenty, ktére albo jednoznacznie godzi-
ty w niemiecka dume (jak Pomnik Grunwaldzki, ktéry zdaniem Adama
Ronikiera ,dawal” Hansowi Frankowi ,pewnego rodzaju powéd do przy-
pomnienia upokarzajacej chwili historycznej dla Niemcéw” (Ronikier,
2002, . 78), albo upamietniaty niepodlegloéciowych superbohateréw (jak
Mickiewicz i Koéciuszko). Wojne przetrwaty natomiast te obiekty, ktére
czcity pamieé bardziej drugoplanowych patriotéw, jak np. Tadeusza Rey-
tana czy Artura Grottgera, lub postaci zastuzonych dla rozwoju miasta,
ale niezbyt kojarzonych z polityka: Floriana Straszewskiego albo Jézefa
Dietla. By¢ moze w przypadku Grottgera i Dietla jaka$ role odgrywaty
ich germanskie nazwiska, a Reytana - neogotycka forma monumen-
tu mogaca nasuwac skojarzenia z berlinskim Narodowym Pomnikiem
Wojen o Wolnoé¢ na Kreuzbergu - projektu Karla Friedricha Schinkla
(Schwarz, 2009, s. 82-84), architekta szczegélnie cenionego przez nazi-
stéw. Dodajmy, ze ocalone pomniki znajdowaty sie w do$¢ prestizowych
lokalizacjach (pomniki Reytana, Grottgera i Straszewskiego - na Plan-
tach, a Dietla przy trasie z Rynku Gléwnego na Wawel). Wyjatkiem od
zaobserwowanej reguly byto usuniecie ogétu podobizn wybitnych Pola-
kéw w Parku Jordana. W tym przypadku mieliémy jednak do czynienia
ze swego rodzaju zbiorowym pomnikiem polskosci, a takze elementem
szerzej zakrojonej dewastacji tej przestrzeni parkowej, ktérg Niemcy
zapetnili bunkrami i drewnianymi barakami (Bronski, 1987, s. 178; Kos,
2008, 5. 323).

Ten klucz, wedtug ktérego nastepowata selekcja petnoplastycz-
nych monumentdéw, ttumaczy po czesci réwniez wybdr réznego rodzaju
tablic, jakie Niemcy zdecydowali sie wéwczas zdemontowaé. Usunieto
wszystkie ptyty ku czci Kosciuszki - dwie na Rynku Gléwnym (w miej-
scu, gdzie sktadat przysiege, oraz na kamienicy, gdzie nocowat - obie
w 1940 roku), a takze dwie przy ul. Loretariskiej (na kaplicy Loretatiskiej
przy kosciele kapucynéw - naczelnik insurekcji poswiecit tam swéj pa-
tasz, i na kamienicy stojgcej w miejscu, gdzie w 1794 roku znajdowata sie
furtka prowadzaca z dworu Wodzickich do kosciota kapucynéw, przez
ktéra przechodzit Koéciuszko) (Lubicz-Pachoniski, 1984, s. 316, 320, 327).
Zdemontowano takze ptyte na Podgérzu poswiecona legionistom Pit-
sudskiego (Wroniski, 1974, s. 303). Zastoniecie (choé pierwotnie Niemcy
planowali usuniecie) pomnika Aleksandra Fredry przed Teatrem im. Ju-
liusza Stowackiego w 1940 roku mozna natomiast ttumaczy¢ niechecia do
dalszego kojarzenia tego budynku z polska kulturg (zwtaszcza, ze w tym
czasie zostalo zamalowane nawet polskie nazwisko producenta znaj-
dujacych sie w budynku termometréw) (Drewniak, 1997, s. 471). W tym
kontekscie zastanawia to, ze tablice ku czci Wiadystawa Zeleriskiego
okupanci ,zerwali” z fasady Teatru Starego dopiero w styczniu 1944
roku (Wrotiski, 1974, s. 322). W pézniejszych latach usuneli takze tablice
po$wiecong Stanistawowi Wyspianskiemu, znajdujaca sie do 1 grudnia
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0 1943 roku na placu Mariackim, oraz Adamowi Asnykowi, ktéra tuz przed
wojna zawista na fasadzie jego domu przy mniej reprezentacyjnej ul. £o-
bzowskiej (tablice zdjeto niedtugo przed 22 listopada 1943 roku) (Kopera,
Buczkowski, 1049-1957, s. 147; Wroniski, 1974, s. 303, 305). By¢ moze w tym
drugim przypadku za wyjatkowo niebezpieczng uznano inskrypcje upa-
mietniajgcg poete jako nie tylko ,bojownika o wolno$¢ i o§wiate narodu”,
lecz takze cztonka rzagdu narodowego w powstaniu styczniowym. Niemcy
usuneli poza tym tablice upamietniajaca osiedlenie sie Zydéw na Kazi-
mierzu, ktéra znajdowata sie na fasadzie ratusza kazimierskiego (Kopera,
Buczkowski, 1949-1957, s. 147).

Dos¢ powaznie w okresie okupacji ucierpiata dzielnica Kazimierz.
Zgodnie z powojenng inwentaryzacjg zniszczen catkowicie rozebranych
zostato siedem doméw powstatych miedzy xvr1 a xvi1 wiekiem, a oko-
to 60 zbudowanych miedzy xv1 a x1x wiekiem uleglo uszkodzeniu w bli-
sko 20% (Spis zniszczen, b.d., s. 26, 28). W tym drugim przypadku trudno
jednak ustalié¢, kiedy doktadnie do tych strat doszto i czy czesciowo nie
stalo sie to z powodu dziatari wojennych ze stycznia 1945 roku (o czym
nizej). Najcenniejszym obiektem spoéréd kazimierskich kamienic, ktéry
zostat zniszczony w trakcie okupacji, byt pochodzacy z xv1 stulecia re-
nesansowy dom Landaudw przy ul. Szerokiej 2. Dawniej identyfikowano
go blednie jako historyczng siedzibe (kamienice lub wrecz patac) moz-
nowtadczego rodu Jordanéw (Krasnowolski, 1992, s. 118-119; Rozek, 1990,
s. 29). Wedtug listy strat, opracowanej przez powojennego konserwatora
wojewddzkiego Jézefa Dutkiewicza, kamienica ta miata by¢ ,zniszczo-
na w r. 1940-44 przez brak dozoru i kradzieze”, a straty wyceniono na
150 tys. zt (Wykaz szkéd wojennych w zabytkach, b.d., s. 3). O ile kwestia
wiadciwych motywacji tego zaniedbania pozostaje otwarta, o tyle trudno
mie¢ watpliwosci co do umyslnego charakteru dewastacji kazimierskich
boznic, zgodnej z antysemicka polityka 111 Rzeszy. Najstarsza, tzw. Stara
Boznica przy ul. Szerokiej, miata spalony dach oraz zniszczone sklepienie
sali gtéwnej, nie méwigc o wyrwanych oknach i drzwiach, a sam budy-
nek wrecz grozit zawaleniem. Szkody te wyceniano na 150 tys. zt (Wykaz
szkéd wojennych w zabytkach, b.d., s. 3; Kubiak, 1953, s. 139; Piechotka,
Piechotka, 1999, s. 53). Mocno zrujnowana byta tez Boznica Wysoka (Ku-
biak, 1953, s. 141; Piechotka, Piechotka, 1999, s. 123). Pozostale historyczne
synagogi: Remuh, Izaaka i Poppera ulegty mniejszym, cho¢ takze powaz-
nym dewastacjom (Kubiak, 1953, s. 140, 142; Piechotka, Piechotka, 1999,
s.119, 126, 133).

Destrukcyjny charakter miaty réwniez niemieckie prace budow-
lane przy krakowskich budynkach zabytkowych z powodu przystoso-
wywania ich do nowych funkcji. Przyktadem takich dziatan byto wybu-
rzenie (a wczesniej umyélne doprowadzenie do ruiny) budynku stajni
krélewskich oraz gruntowne przebudowanie obiektéw znajdujacych sie
obok kuchni na Wawelu. Na ich miejscu Niemcy wzniegli nowy (zacho-
wany do dzi$) budynek biurowy (Szyszko-Bohusz, 1949-1957, s. 165-166;
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Wykaz szkéd wojennych w zabytkach, b.d., s. 2)°. Znaczace ingerencje
w historyczng materie miasta pociagaty za soba prace przy przebudowie
dawnego patacu Potockich , pod Baranami” na Rynku Gtéwnym, ktéry
potaczono z sasiednimi kamienicami z mys$lg o nowej przestrzeni uzytko-
wej dla znajdujacej sie tam siedziby szefa dystryktu krakowskiego. Zgod-
nie z oficjalng propaganda Niemcy mieli oczyszczaé te obiekty z polskich
nalecialo$ci i przywracaé ich $redniowieczny (czyli germariski) charak-
ter (Przebudowa patacu..., 2019; Komorowski, Sudacka, 2008, s. 306).
Wiadomo, ze istnial nawet plan przebudowy Rynku Gtéwnego w celu
podkresélenia germariskosci jego architektury, a podejmowane starania
mogly by¢ tego zapowiedzig (Broriski, 1987, s. 165).

Innym obiektem, ktéry ucierpiat w jakims stopniu w wyniku wo-
jennej przebudowy, byt pochodzacy z poczatku xvir wieku patac Monte-
lupich przy ul. Szlak, zaadaptowany w drugiej polowie x1x wieku przez
Antoniego Euszczkiewicza na rezydencje arystokratycznej rodziny Tar-
nowskich (Beiersdorf, 2003, s. 90). Stopien destrukcji oceniano po wojnie
az na 70% (Spis zniszczen, b.d., s. 26). Budynek, podobnie jak patac pod
Baranami, odebrany polskim wtascicielom, zostat w 1943 roku przebudo-
wany na Haus der Jugend (Dom Mtodziezy), czyli nadwi$lariska centrale
Hitlerjugend, wedtug projektu berliniskiego architekta FW. Waltera Fuch-
sa (Pismo krakowskiej Policji Budowlanej..., 1942, s. 27). Zachowana doku-
mentacja projektowa nie wykazuje jednak zbyt daleko idacych ingerencji
w historyczna materie budynku. Najpowazniejsze zmiany sprowadzaty
sie do budowy (zachowanych do dzi$) portykéw kolumnowych - wolno-
stojacego, na dwéch kolumnach, od strony ulicy, oraz wgtebnego, na czte-
rech kolumnach i dwéch pétkolumnach, od ogrodu. Ponadto pewne zmia-
ny obejmowaty réwniez wnetrza, ale bez powazniejszych przeksztatcen
w ich uktadzie (Projekty przebudowy Domu Mtodziezy..., b.d., k. 3-8).
Wiadomo jednak, ze w 1943 roku niemiecki Urzad Planowania Miasta in-
terweniowal w sprawie, wykonywanych wéwczas bez zezwolenia, ,grun-
townych prac remontowych” (,griindliche Instandsetzungsarbeiten”)
przy ,péznobarokowej fasadzie” patacu (,die Spitbarack-fassade” zamiast
,Spétbarock”, ale byta to najpewniej literéwka) (Pismo Urzedu Planowa-
nia Miasta..., 1943, s. 25). Wiadomo tez, ze patac Montelupich zostat réw-
niez ,spalony” badZ ,wypalony” w czasie zajmowania Krakowa przez Ar-
mie Czerwona, co zapewne dopetnilo dzieta zniszczenia (Karta zabytku
,Patac Montelupich”..., b.d.). Kiedy bowiem przejmowato go Polskie Radio
na swojg krakowska rozglosnie, opracowano projekt nie tyle remontu, co
jego ,odbudowy” (Projekt Rozgloéni Radia Polskiego..., b.d., s. 3).

5 Wedtug Katalogu Zabytkéw w okresie okupacji nastapita tylko ,zasadnicza prze-
rébka gmachu [...] z nadaniem architekturze pietna niemieckosci, z zachowaniem
jednak przewaznie starych muréw” (Szablowski, 1965, s. 59). Zob. na temat ,,przebu-
dowy” i ,adaptacji” tych obiektéw: Gwizdatéwna, 2019, s. 70-118.
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Koticzgc ten podrozdziat, nie mozna zapomnie¢ o przebudowach
partii przyziemia niektérych kamienic, jakich dokonywaty wtadze nie-
mieckie. W ich wyniku powstaty (zachowane do dzi$) podcienia, ktére
miaty uptynnié ruch pieszych. Usytuowano je w osiemnastowiecznym
patacu Stadnickim, na rogu ul. Grodzkiej i Poselskiej, w budynku przy
kosciele $w. Idziego pod Wawelem i w kilku domach z ok. 1800 roku przy
ul. Krakowskiej. Raporty rzadu emigracyjnego o stanie kultury narodo-
wej w kraju odnotowywaty te modyfikacje, okreslajgc je mianem ,bardzo
szkodliwej” akeji przeciwko dziedzictwu, ,ktéra moze spowodowaé duze
szkody w stanie zabytkéw i dla wygladu miasta” (Sprawozdanie [Mini-
sterstwa Spraw Wewnetrznych)..., 1942, s. 41).

Architektura zabytkowa Krakowa w okresie walk 1945 roku

Pod wzgledem liczby obiektéw zdecydowanie najpowazniejsze straty po-
niosta krakowska architektura zabytkowa pod sam koniec wojny, czyli
w styczniu 1945 roku. Ich bezposrednig przyczyna staty sie niemiecko-
-sowieckie dziatania zbrojne, w tym przede wszystkim sowieckie bombar-
dowania oraz detonacje materialéw wybuchowych dokonane przez Niem-
céw w tak strategicznych punktach jak mosty na Wisle. Najlepiej znanym
(w $wietle dotychczasowej literatury) przyktadem ich destrukcyjnego
wptywu na zabytki Krakowa byty zniszczenia na Wzgérzu Wawelskim:

w dniu 171 0 godzinie 15 po potudniu padta pierwsza i ostatnia
bomba lotnicza na Wawel, padta tak szczesliwie na podwor-
czyk Batorego, pomiedzy zachodnim skrzydtem Zamku a ka-
tedrs, ze bezposredniego zniszczenia nie wyrzadzita, chociaz
wyrwala lej az do skaty. Wylecialy prawie wszystkie okna
w promieniu kilkudziesieciu metréw, przypora gotycka ode-
rwana zostata od fasady zachodniego skrzydta i spadta na
dach kaplicy Batorego. Gérna czeéé (pokrywa kamienna) tej
przypory zniszczyta czeéé sklepienia [kaplicy] i wpadta do
érodka kaplicy (Szyszko-Bohusz, 1949-1957, s. 174).

Piszac o braku ,bezposredniego zniszczenia”, Szyszko-Bohusz miat za-
pewne na mys$li brak zniszczent w strukturze Zamku, ktéry byt gtéwnym
przedmiotem jego zainteresowania. W przypadku kaplicy oprécz sklepie-
nia bomba zrujnowata potudniowy naroznik, tworzac kilkumetrowa wy-
rwe w murze na catej jego wysokoséci nad srodkowym gzymsem. Zgodnie
z dokumentacja wtadz koscielnych wybuch bomby ,wszystkie pomniki
tam znajdujgce sie poruszyt z posad”, wliczajac w to réwniez olbrzymi mo-
nument Batorego. Poza tym zostalo jednoczesnie uszkodzone sklepienie
w pobliskiej zakrystii (Zestawienie szkéd w zabytkowych kosciotach...,
b.d., s. 45).



Warto nadmieni¢, ze rzeczona bomba byta ewidentnie sowiecka,
ale dla powojennych inwentaryzatoréw jej pochodzenie stalo sie ktopo-
tliwe z powoddw politycznych. Nawet w dokumentacji koscielnej podkre-
§lano, ze zniszczeni dokonali Niemcy (Zestawienie szkéd w zabytkowych
kosciotach..., b.d., s. 45). Kopera i Buczkowski z kolei sugerowali jakoby
przyczyna nie byt nalot (co naturalnie wskazywatoby na Armie Czerwo-
na), lecz wysadzenie przez Niemcéw pobliskiego mostu (,,sita wybuchu
min byta tak wielka, ze odtamy zelaznego mostu zwierzynieckiego rzuco-
ne zostaly az po katedre. Ucierpiatl wtedy Wawel, a powazne uszkodzenie
dotknelo kaplice Batorego”) (Kopera, Buczkowski, 1946, s. 56).

Nalezy jednak przyznaé, ze sita wybuchu na moscie ,zwierzy-
nieckim” - mowa wtasciwie o moscie Debnickim - faktycznie poczynita
znaczne szkody na Wzgérzu Wawelskim. Wysadzenia dokonano 18 stycz-
nia 1945 roku, co dotozyto strat do tych wczesniejszych, powstatych przed
kilkoma dniami po zrzuceniu bomby. Koécielna inwentaryzacja szkdéd
wykazata, ze na skutek wysadzenia mostu w samym budynku katedry
,zostaly zniszczone wszystkie okna zwyczajne, a witraze uszkodzo-
ne czeéciowo w znacznym stopniu, inne za$ nieco mniej” (Zestawienie
szkéd w zabytkowych koéciotach..., b.d., s. 45). Najbardziej zniszczone
okna witrazowe znajdowaty sie w kaplicach: Szafraicéw, $w. Zofii oraz
Swietokrzyskiej, czyli tych usytuowanych od zachodu, najbardziej wiec
wystawionych na podmuch od eksplozji. Ponadto w kaplicy Wazéw, po
sasiedzku z kaplicg Szafranicéw od wschodu, zarejestrowano ,,popekane
i grozace zawaleniem §ciany” (by¢ moze chodzito tylko o popekane okta-
dziny $cienne, koszt naprawy wyceniano bowiem doéé nisko) (Zestawie-
nie kosztéw na roboty budowlane..., b.d., s. 25). Ogélng skale zniszczeni
katedry w dokumentacji starostwa powiatowego szacowano na 4%, a koszt
planowanej renowacji wtadze koscielne wyceniaty na 54,6 tys. zt (Wykaz
zniszczent w budynkach panistwowych..., b.d., s. 13; Spis zniszczeti na Wa-
welu, b.d.,, s. 141; Zestawienie kosztéw na roboty budowlane..., b.d., s. 41).
W dokumentacji Ministerstwa Kultury i Sztuki znajdujemy jednak infor-
macje o zniszczeniach szacowanych na 10% (Spis zniszczen, b.d., s. 27),
wartych - wedtug obliczen konserwatora wojewddzkiego - az 100 tys. zt
(Wykaz szkéd wojennych w zabytkach, b.d., s. 2).

Skutki dziatan zbrojnych z tego czasu nie ominety réwniez po-
zostatych budynkéw wawelskich, w tym samego Zamku Krélewskiego,
ktérego stopieti uszkodzenia oceniano na 3% (Spis zniszczeti na Wawe-
lu, b.d., s. 137). Dotyczylo to przede wszystkim wybitych szyb w oknach
oraz zerwanej dachéwki, co jednak w zwigzku z porg roku - byt to $rodek
zimy - wymagato pilnej interwencji®. Najbardziej zostat zniszczony gmach

6 Swiadectwem tego jest zachowana dokumentacja zdjeciowa w Muzeum Krakowa
(MHK-FS 12434/1X, MHK-FS 12435/1%). Kierownictwo archiwum zaktadowego Zamku

STRATY ARCHITEKTURY ZABYTKOWE) KRAKOWA W LATACH Il WOJNY SWIATOWE) (1939-1945)

-
W

0

MIKOEA) GETKA-KENIG



-
H

0

dawnego seminarium duchownego, a nastepnie muzeum etnograficz-
nego, ktéry powstat na poczatku xviir wieku z potaczenia trzech piet-
nastowiecznych kamienic (Szablowski, 1965, s. 143). Stopieni dewastacji,
oceniony na 8% (Spis zniszczeri na Wawelu, b.d., s. 139), wynikat zapewne
z adaptacji budynku przez Niemcéw na cele mieszkaniowe (Szablowski,
1965, 5. 143). Wrdd pozostatych przyktadéw uszkodzen byty: budynek nr 2
(,reprezentacyjny, mieszkalny”) - 6%; budynek nr 3 (,mieszkalny”) - 4%;
budynek nr 5 (,biuro glowy patistwa”) - 6%; budynek nr 8 (,dawny szpi-
tal austriacki”) - 5%; budynek nr 9a (,budynek mieszkalny, dawne skta-
dy Muzeum Narodowego) - 4%; budynek nr 9b (,budynek poszpitalny”)
- 0,5%; garaze - 1%; baszty i ,barbakany” - 0,5% (Spis zniszczeri na Wawe-
lu, b.d., s. 137-141).

Poza Wawelem skutki detonacji tadunkéw wybuchowych, jak i do
pewnego stopnia bombardowan, widoczne byty na catym obszarze histo-
rycznego centrum Krakowa, wliczajac Kazimierz. To wlasnie tam znaj-
dowat sie kosciét oo. augustiandéw pw. $w. Katarzyny Aleksandryjskiej,
w przypadku ktérego - jak pisat w pazdzierniku 1945 roku konserwator
wojewddzki Bogdan Treter do Ministerstwa Skarbu z prosba o subsy-
dia - ,dziatania wojenne [...| poczynity najwieksze szkody z poéréd [!]
wszystkich miejscowych §wiatyd” (Brudnopis pisma B. Tretera..., 1945,
s. 29). Kosciét uchodzit za jedng z ,pieciu najwspanialszych budowli Ka-
zimierza Wielkiego” i ,jeden z najcenniejszych zabytkéw na ziemiach
polskich” (Projekt odezwy..., b.d., s. 33; Pismo konserwatora metropoli-
talnego..., 1945, s. 38). Inwentaryzacja koécielna odnotowywata zniszcze-
nie dachu nad nawg gtéwng i nawami bocznymi na powierzchni 18 m?
(Pismo Urzedu Parafialnego $w. Katarzyny..., 1945, s. 204); zniszczony
mial by¢ takze dach nad zabudowaniami klasztornymi. Poza tym wy-
bite zostaty okna w prezbiterium i w nawach bocznych, kruchcie, nad
odrzwiami i w kruzgankach; oznaczato to nie tylko braki w oszkleniu,
lecz takze zniszczenie gotyckich laskowan z kamienia szydtowieckie-
go. Niektdre z nich byly ,zupetnie wybite”, te natomiast, co przetrwatly,
okazaty sie ,tak powaznie nadwatlone, iz bez naprawy grozity rozpad-
nieciem” (Kosztorys robét remontowych..., b.d., s. 17-27). W tej sytuacji
szczegblnie zagrozone wydawalo sie wnetrze Swiatyni - ktére ,w zimie
pokrywat §nieg” (Pismo konserwatora metropolitalnego..., 1945, s. 38)
- w tym monumentalny grobowiec Jordanéw, wykuty z kamienia pin-
czowskiego na poczatku xvir wieku przez Santi Gucciego. Ministerstwo
Kultury i Sztuki szacowato zniszczenie kosSciota $w. Katarzyny na 10%
(Spis zniszczet;, b.d., s. 27), wyceniane przez konserwatora wojewédzkie-
gona 300 tys. zt (372,6 tys. zt wedtug wyliczeri wtadz koscielnych) (Wykaz
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Krélewskiego na Wawelu nie wyrazito zgody na udostepnienie dokumentéw
dotyczacych strat wojennych w budynkach wawelskich.



szkéd wojennych w zabytkach, b.d., s. 2; Zestawienie kosztéw na roboty
budowlane..., b.d., s. 41).

Pod wzgledem wyceny skali zniszczen, opracowanej dla kurii kra-
kowskiej, dwie kolejne $wiatynie, ktére najbardziej ucierpiaty w stycz-
niu 1945 roku, znajdowaty sie na Kazimierzu, czyli kosciét Bozego Ciata
i koscié! Bonifratréw. Bezposrednia tego przyczyna byto wysadzenie mo-
stu im. J6zefa Pitsudskiego. W pierwszym przypadku straty wyceniane
przez wiadze ko$cielne na 267,67 tys. zt (146 tys. zt przez konserwatora
wojewddzkiego) (Zestawienie kosztéw na roboty budowlane..., b.d., s. 41;
Wykaz szkéd wojennych w zabytkach, b.d., s. 3) obejmowaly: zrzucenie
pokrycia dachu nad nawa gtéwna od strony potudniowej na powierzch-
ni 40 m?, podziurawienie dachéw na nizszych poziomach, zniszczone
oszklenie, w tym witrazy. Zostalo zniszczone réwniez kamienne lasko-
wanie miedzyokienne w prezbiterium. Uszkodzone byty tez budynki
klasztorne, przede wszystkim ich dach (zaréwno jego pokrycie, jak i wig-
zanie) oraz sklepienie w korytarzu na pierwszym pietrze (Pismo urzedu
parafialnego Bozego Ciala..., 1945, s. 202; Kwestionariusz strat i znisz-
czef... - koéciét Bozego Ciata, b.d., s. 7). Zwazywszy na doéé wysoki koszt
planowanych napraw, zastanawia to, ze w dokumentacji ministerialnej
stan zniszczenia oceniano jedynie na 2% (by¢ moze jest to pomytka) (Spis
zniszczen, b.d., s. 27). W koéciele Bonifratréw, znajdujacym sie przy wysa-
dzonym mo4cie, zrujnowane zostaty: pokrycie dachu, szyby i drewniane
obramienia okien. Co wiecej, na obiekt spadt pocisk, pozostawiajgc otwér
w murze (Zestawienie kosztéw na roboty budowlane..., b.d., s. 33). Kon-
serwator wojewddzki wyceniatl straty na 110 tys. zl, a wtadze koscielne na
188,95 tys. zt (Wykaz szkéd wojennych w zabytkach, b.d., s. 3; Zestawienie
kosztéw na roboty budowlane..., b.d., s. 41).

Lacznie, zgodnie z dokumentacjg wtadz koscielnych, w Kra-
kowie byto uszkodzonych wéwczas az 29 $wiatyn, zaréwno z powo-
du wysadzenia mostéw, jak i zrzucania bomb. Abstrahujac od tych juz
wymienionych, do liczby tej zaliczaly sie tez kolejno (porzadek wedtug
szacunku strat; pierwsza liczba pochodzi z raportu koscielnego uwzgled-
niajgcego tylko najpilniejsze interwencje, druga - z raportu konserwa-
tora wojewédzkiego): koéciét §w. Krzyza (141,6 tys. / 10 tys. z1), kodciét
$w. Mikotaja (84,15 tys. / 80 tys. z1), kosciét dominikanéw (81,36 tys. /
80 tys. z1), kosciét franciszkanéw (71,85 tys. / 70 tys. zt), koéciét §w. Flo-
riana (uwzgledniajac nowe uszkodzenia ze stycznia 1945 roku, 50,08 tys. /
150 tys. z¥’), koéciét misjonarzy (46,47 tys. / 46 tys. zt), koéciét $w. Bar-
bary (33,2 tys. / 30 tys. z1), kociét karmelitanek (30,55 tys. / 30 tys. zi),
kosciét wizytek (27,975 tys. / 27 tys. zt), koéciét kapucyndéw (26,88 tys. /
26 tys. z1), koéciét norbertanek (21,05 tys. / 20 tys. zl), kosciét $w. Idziego

7 By¢ moze wyliczenia konserwatora uwzgledniaja takze straty z 1939 roku.
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(22,44 tys. / 20 tys. zl), koéciét §w. Piotra i Pawta (21,7 tys. / 180 tys. z),
kosciét bernardynéw (18,69 tys. / 18 tys. z1), kosciét éw. Anny (5,31 tys. /
5 tys. z1), kosciét Mariacki (3,9 tys. / 140 tys. zI¥) oraz ko$cioly pijaréw,
reformatéw, $§w. Wojciecha, duchaczek, prezentek, karmelitéw, Bozego
Milosierdzia i bernardynéw. Lacznie straty w tych odmiu §wiatyniach -
dotyczace tylko oszklenia - wtadze koscielne wyszacowaty na 13,2 tys. zt
(Zestawienie kosztéw na roboty budowlane..., b.d., s. 41; Wykaz szkéd wo-
jennych w zabytkach, b.d., s. 2-3).

W raporcie koscielnym nie uwzgledniono kosciota $w. tazarza
(wlasciwie pw. Niepokalanego Poczecia Najswietszej Maryi Panny), ktéry
od dtuzszego czasu byt zdesakralizowany i nalezat do szpitala uniwersy-
teckiego. W tym wypadku konserwator wojewddzki wyceniat straty na
20 tys. zt (Wykaz szkéd wojennych w zabytkach, b.d., s. 2). Wéréd §wiatyn
uszkodzonych w tych latach nie brakowato réwniez takich, ktérych zgto-
szenie zostato zweryfikowane negatywnie przez konserwatora wojewddz-
kiego ze wzgledu na brak ,wartosci artystycznej” lub ,zabytkowe;j”. Doty-
czyto to na przyktad kosciotéw $w. Jézefa w Podgédrzu z poczatku xx wieku
(Kwestionariusz strat i zniszczen... - kosciét §w. Jézefa, Krakéw..., b.d.,
s. 4) oraz Matki Boskiej Dobrej Rady na Prokocimiu z okresu miedzywo-
jennego (do wybuchu wojny nie zostat ukoriczony) (Kwestionariusz strat
i zniszczen... - koéciét Matki Boskiej Dobrej na Prokocimiu..., b.d., s. 11).

Straty we wspomnianych zabytkach sakralnych w przewazaja-
cej mierze sprowadzaty sie do uszkodzeri dachéw i okien (nie tylko sa-
mych szyb, lecz takze laskowari w przypadku okien §redniowiecznych).
W niektérych obejmowaty réwniez spekania muru, a nawet wyrw - jak
w koéciele norbertanek (spekany mur za wielkim ottarzem, otwér),
$w. Floriana (otwér w $cianie kruchty), §w. Piotra i Pawta (otwér w cia-
nie pétnocnej) oraz $w. Krzyza (spekane sklepienie, w ktérym byt otwér)
(Zestawienie kosztéw na roboty budowlane..., b.d., s. 31, 34, 37). Uszko-
dzenia okien mogty skutkowaé naruszeniem monumentéw i dekoracji
we wnetrzu, jak w kosciele Mariackim, gdzie zostata potrzaskana goér-
na partia osiemnastowiecznego nagrobka Franciszka Dunina w kaplicy
$w. Jana Nepomucena (Szkody wojenne w ko$ciele Najéw. Marji Panny...,
1945/1946, 5.193)°, oraz w kosciele $w. Piotra i Pawta, gdzie ,w skutek dzia-
taf wojennych” siedemnastowieczne ,stiuki [Giovanniego Battisty] Fal-
coniego” mialy by¢ ,w stanie wielkiego zniszczenia” (Referat zabytkéw

8 To oszacowanie konserwatora uwzglednia zapewne takze efekty zaniedban
z okresu wojny, ktére miaty wptyw zwtaszcza na polichromie we wnetrzu. Prace
zwigzane z renowacjg koéciota wraz z ,naprawa szk6d wyrzadzonych dziataniami
wojennymi” ostatecznie w 1946 roku kosztowaty 200 tys. zt (Pismo archiprezbitera
kosciota Mariackiego..., 1946); zob. réwniez: Szkody wojenne w kosciele Najsw. Marji
Panny..., 1945/1946, s. 193 (tam pada kwota: 122,271 tys. z1).

9 »Rozbicie 20 pél tego okna” zostato upamietnione napisem na nowym witrazu, ktéry
wstawiano w 1945 roku (Inwentarz koéciota Wniebowziecia..., b.d., s. 12-13, 98).



nieruchomych..., 1945, s. 1)°. W przypadku kosciotéw zakonnych analo-
giczne straty wielokrotnie obejmowaty takze budynki klasztorne.

O wiele gorzej udokumentowano stan obiektéw $wieckich. Zacho-
wana w spuéciznie po Starostwie Powiatowym Krakowskim lista strat
wojennych w budynkach Krakowa - liczgca 445 pozycji - pomija, co zwra-
ca uwage, obiekty z obrebu Plant i centralnej czesci Kazimierza, a wiec te
najstarsze (Wykaz szkéd wojennych szczegétowy..., b.d., s. 45-97). Trudno
jednak zaktada¢, ze w sytuacji, w ktérej ucierpiat praktycznie kazdy ko-
$ciél na tym terenie, budynki $wieckie bytyby w petni ocalone. Dysponu-
jemy natomiast listg strat architektonicznych Uniwersytetu Jagielloriskie-
go, ktéra dowodzi, ze najstarsza czes$¢ miasta rzeczywiscie nie ustrzegta
sie uszkodzen. Najbardziej poszkodowanym obiektem uniwersyteckim
byto Collegium Minus, o pietnastowiecznych korzeniach, cho¢ w znacz-
nej mierze przeksztatcone w nastepnych stuleciach, w tym zwtaszcza
na przefomie x1x i xx wieku. Budynek, ktéry w czasie okupacji mie$cit
biura Instytutu Niemieckiej Pracy Wschodniej, zostat uszkodzony w 15%
w wyniku nalotu sowieckiego 17 stycznia 1945 roku (Zestawienie kosz-
téw odbudowy..., b.d.; Niemiec, Starzyriski, 2015, s. 135). Najstarszy gmach
uczelniany, czyli Collegium Maius, wéwczas wciaz siedziba Biblioteki
Jagielloniskiej, ucierpiat w 10% (Zestawienie kosztéw odbudowy..., b.d.)
lub 13% (Spis zniszczen, b.d., s. 28) i doznat strat: w pokryciu dachu, wiez-
bie, stolarce oraz tynkach zewnetrznych (konserwator wojewddzki wy-
cenial je na 130 tys. z1) (Wykaz szkéd wojennych w zabytkach, b.d., s. 2).
Siedemnastowieczne Collegium Nowodworskiego miato ucierpie¢ w 5%,
Collegium Phisicum - pochodzgce w 6wczesnej formie z przetomu xviir
i x1x wieku - w 6%, a dwa inne wielowiekowe budynki uniwersyteckie
- stojace naprzeciwko siebie Collegium Iuridicum i siedziba Instytutu
Geograficznego w dawnym Arsenale Krélewskim - w 3% (Zestawienie
kosztéw odbudowy..., b.d.)".

Powojenne inwentaryzacje odnotowaty poza tym straty w zabyt-
kowych kamienicach, ktére nalezaty do Kosciota katolickiego (w obrebie
Plant). Kamienica przy ul. Kanoniczej 11, nalezaca do parafii Wszystkich
Swietych, miata czesciowo zniszczone pokrycie dachu oraz wszyst-
kie okna, ,niektére razem z futrynami” (Pismo urzedu parafialnego
Wszystkich Swietych..., 1945, s. 196). Podobne straty zarejestrowano przy
ul. Szewskiej 22, w kamienicy nalezacej do parafii §w. Anny; w innym
domu bedgcym wilasnoscig tejze parafii - w kamienicy przy ul. §w. Anny 11
- szrapnel nie tylko ,wyrwat dziure w dachu”, lecz takze ,przebit sufit,
zdemolowat 111 pietro w oficynie” (Pismo urzedu parafialnego $w. Anny...,

10 Ciekawe, Ze nic o tym nie wspomina dokumentacja koscielna (Pismo urzedu para-
flalnego Wszystkich Swietych..., 1945, 5. 196).
1 Inne #rédia podaja jednak nizszy szacunek dla Arsenatu - zaledwie 1% (Wykaz

zniszczen w budynkach panstwowych..., b.d., s. 7).
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1945, s. 195). Mate straty w obrebie dawnego miasta lokacyjnego odnoto-
wano tez wérdd kilku zabytkowych budynkéw panstwowych, takich jak
siedziba Sadu Apelacyjnego i Okregowego w siedemnastowiecznym kole-
gium jezuickim przy ul. Grodzkiej, ktérego uszkodzenie szacowano na 5%,
czy siedziby Prokuratury Sadu Okregowego w szesnastowiecznym patacu
Samuela Maciejowskiego przy ul. Kanoniczej - wyliczone na 2% (Wykaz
zniszczeri w budynkach patistwowych..., b.d., s. 17, 19).

Zakonczenie

Tuz po ustaniu dziatan zbrojnych przystapiono do naprawiania szkdd.
Przywracano powoli do poprzedniego stanu obiekty usuniete, np. po-
mniki. W przypadku tak powaznie zdewastowanego i zarazem cennego
zabytku jak ko$ciét $w. Katarzyny zawigzat sie nawet specjalny komitet,
w ktérym zasiedli krétkotrwaty powojenny konserwator wojewddzki
Bogdan Treter oraz Adolf Szyszko-Bohusz (Projekt odezwy..., b.d., s. 33).
Innymi zabytkowymi obiektami Krakowa, ktérych remonty uzyskaty
panistwowe dofinansowanie w latach 1945-1946, byty Zamek na Wawelu
oraz koscioty: Mariacki, $w. Krzyza, Idziego oraz §w. Piotra i Pawta, jak
réwniez brama Leszka Czarnego na Grédku (Sprawozdanie z dziatalnosci
Wojewédzkiego Konserwatora..., b.d., s. 98-116). W kolejnym roku par-
stwowe stuzby konserwatorskie zajety sie budynkiem Collegium Maius,
katedra, kosciotem $w. Andrzeja, synagogami i domami na Kazimierzu,
a takze kamienica Zerwikaptur (czyli patacem Wactawa Sierakowskiego)
(s. 73-94). W nastepnych latach finansowanie objeto jeszcze inne zabytki.

Nie wszystkie z tych obiektéw byty bezposrednio zniszczone przez
dziatania wojenne badZ okupacyjne. Jak zauwazat w 1954 roku Jézef Le-
piarczyk (dawny asystent Tretera, wéwczas pierwszy konserwator miej-
ski), przychodzit czas na usuniecie szkéd bedacych skutkiem ciggnacego
sie od dawna zaniedbania lub tez lekcewazenia. Jego zdaniem wptywal na
to rozwdj nowoczesnego - czyli kapitalistycznego, w jego nieprzypadko-
wej frazeologii - miasta, czego fatalne dla zabytkéw skutki miata zatrzy-
ma¢ dopiero antykapitalistyczna polityka wtadz nowej Polski (Lepiarczyk,
1954, s. 54). Jak sie jednak pézniej okazato, ochrona §redniowiecznego
i nowozytnego dziedzictwa podwawelskiego grodu nie nalezata do prio-
rytetéw komunistéw (choé¢ trudno zarazem zarzucaé lokalnym wtadzom
umyslne niszczenie).

Wojenne szkody Krakowa, w wiekszosci obiektéw nieprzekracza-
jace 10% przedwojennego stanu, nikty w tym czasie na tle innych proble-
méw: nie tylko zniszczet w pozostatych miastach, lecz takze zaniedban
poprzednich pokolen. Zaniedbania te, mimo ze dostrzegane przez specja-
listéw juz przed wojna, zaczeto teraz bardziej zdecydowanie krytykowaé
i zapobiega( ich skutkom instytucjonalnie, czego najlepszym wyrazem
stato sie utworzenie specjalnego urzedu konserwatora tylko dla Krakowa.



Nalezy to raczej traktowacé jako wynik ogélnego dos§wiadczenia wojny niz
,zastuge” drastycznej zmiany systemowej - i to nie tyle nawet faktycznych
zniszczen, ile samego ryzyka utraty historycznego dziedzictwa. Zabytko-
wa zabudowa Krakowa, w znacznej mierze szczeéliwie oszczedzona przez
los wojenny, wkroczyta wiec w zupetnie nowg ere. Okazata sie ona dla niej
okresem wzrastania spotecznej §wiadomosci zagrozen, na jakie zabytki
byty i ciagle s3 wystawiane ze wzgledu na krucho$¢ historycznej materii.
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